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Beszamolo online elnokségi tilésrol és Hatarozati jegyzokonyv

, amely késziilt a rendezvény tartalmainak rogzitésére.
Jelen vannak: HKE Elnoksége volt jelen.
Datum, helyszin: 2020.06.07.; ASZ-ban foglaltak szerint online.

Az Elnokség az aldbbi hatirozatokat hozta meg:

1., A Facebook csoportunkban létrejott szakmai vita keretében tobb a kuvasz és altalanossagban a
kutyakiképzéssel kapcsolatos téma jelent meg. (Alapul vett posztok és kommentjeik:

Ormdndi Gdbor, junius 7. ,,Mds fajtdkat nem toénkretesz...” c. vide6 poszt és 16 hozzdszolds;
Ormdndi Gdbor, 2019. dprilis 13., cim nélkiil, vide6 poszt és 24 hozzdszdlds;

Hajnal Gyéngyi, junius 2. ,,Gdbor Ormdndi — Egy kis tréning az udvarba Fehér-morcos Lelkessel...” c.
vided poszt és 107 hozzdszolds.

Kiemelkedd volt az érdekl6dés a témak irant. A vélemények megoszlottak. A napoking tart6 vitat
megfigyeltiik és a kuvasz el6menetele és a tagsag elképzeléseinek megfelelGen alapvetéen két
iranyt hataroztunk meg a hozzaszélasoknal, ahogyan alapvet6en két ember koré csoportosultak a
megszdlalok is. Sods Attila kinolégusként fejtette ki a véleményét, illetve Ormandi Gabor kiképzési
szakemberként. A két fél nem is meri egymas szakteriiletét, ezért a vita 6nmagaban nem volt képes
megoldddni. Az Elnokség a megismerést és az egyeztetést el6segitendd két munkabizottsagot hoz
létre és arra kéri a két urat, hogy maguk mellé 6k valasszanak munkatarsakat és alkossak meg mind
a kuvasz kinol6giai, mind a kuvasz kiképzésével, eredeti feladatkérbdl eredd képességeinek
felszinen tartasara alkalmas tréning, teszt és birdlati szabalyzatot. Egyik sem all rendelkezésre a
kuvaszban jelenleg, illetve az orientacidja nem elégiti ki a tagsag igényeit, a szakmailag felvetett
igényeket. Ezen munkak elvégzéséhez az Elndkség a sziikségesség 1éptékéig minden segitséget
megad a két munkacsoportnak. fgy javaslatok sziiletnek, amelyek a szakmai miikodést segitik.
Amennyiben ezek jovahagyasra keriilnek az Elntkség altal automatikusan részeivé valnak a HKE
szakmai tervének. Hogyha ezek hatokore jovahagyas utan tilnyulik a mar jelenleg érvényes,
lefektetett szakmai mozgastéren, akkor kozgytilés 6sszehivasat kezdeményezi majd az Elnokség,
hogy kozosségi megallapodast nyerjenek és elfogadtatja azokat. Mind a So6s-munkacsoport, mind
az Ormandi-munkacsoport a feladatok elvégzésére és az eredményként sziilet6 dokumentacio
megszerkesztésére a dokumentum megsziiletésétdl szamitottan maximaltan 60 naptari napot vehet
igénybe, amely alatt igényelhet a feladat elvégzéséhez sziikséges eszkozi és anyagi segitséget is.
(Hataridd: 2020. augusztus 6.) Ennek elbiralasat az Elnokség végzi. Ezeket az igényeket irasban
el6zetesen, legalabb a tervezett felhasznalast megel6z6 10 nappal megel6z6en kell irdsban jelezni a
titkarsagon emailben. Az elvart dokumentum hossza legalabb 1 gépelt A/4-es méretii oldal, 12-es
betliméret és 1.5-es sorkoz, de nem tébb mint 10 oldal. Képek és abrak szerkeszthet6k és a
dokumentum részei, nem csatolmanyok. A munkacsoport vezet6k a munkacsoport tagjainak neveit
az Elnokség részére 2 héten beliil, azaz jelen dokumentum létrejottének idépontjat kovetd
legkés6bb 14 naptari napon beliil le sziikséges jelentsék az Elnokség részére. A sziiletd
dokumentacidban a csoporttagok nevei és rovid szakmai ismertetd is kapcsolasra kell kertiljon a
nevek ala.



A vitds kérdésekben a jelenlévék konszenzusra jutottak. Ellenszavazat nélkiil az EInokség a fenti
pontokat elfogadta.

2., A fentiek folyomanyaként az Elnokség tudomasul vette, hogy a HKE kdzosségében nem
tisztazott a szakmai programnak azon oldala, amely a hagyomanydrzés, magyar szerves miiveltség
tarhazaban elfoglalt helye és a kuvasz kulturalis, human fejlesztési, illetve modern kori tartéi
igényekben val6 szerepe és annak jelentdsége. A HKE ET Programjaban azonban ez a vezérlg elv.
Erre adta meg Dr. Ader Janos koztarsasagi elnok tr timogatéasat. Hasonl6képpen ezt timogatta
foként Nagy Istvan agrarminiszter ur és ennek kiszolgalasara épiil fel a tenyésztési terv. Miutan
ennek megértetése az egyik legfontosabb kérdés az Oktatasi és Tudomanyos Bizottsag élén eddig
tevékenyked6 Soos Attila FCI kiillembir6 urat egy célzott munkacsoport élére delegaljuk, helyére
pedig az adott probléma helyes kezelésére leginkabb alkalmas tagunkat Nagy Gabort jeldltiik ki, aki
ezt a megbizast elfogadta. Nagy Gabor szaktudéaséaval, ismereteivel és pasztorkutyas multjaval
egyiitt a legalkalmasabb a jelenlegi keretek kozott a feladat végrehajtasara. Felkértiik szakmai
tanacsaddjanak Szikszai Istvan 5. generacios juhaszt, kuvaszgazdat és szintén egyesiileti tagunkat.
Szikszai Istvan elfogadta a megbizast. Szikszai Istvan sok évszazados allattenyészt6 csaladbol és 5
generacios 6shonos magyar juhtenyésztésbol él, kuvaszokat tart. Mindkét fajta csaladja generaciok
Ota tartja és maganak tenyészti. A legautentikusabb forras a hasznalati érték meghatarozasaban
egykor és mostani alapokon egyarant. A két személy egyiittes iranyitasa mellett biztositottnak latja
az Elnokség a tagsag elvarasainak és igényeinek, illetve a szakmaisag magas fokanak elkivanhat6
szintemelését.

Megj.: A HKE szervezetében vezeto tisztségvisel6k az elndkség tagjai. Rajtuk kiviil minden esetben
szervezetiink jovahagyott SZMSZ-e alapjdn kinevez, illetve elmozdit megbizottakat. Erre keriilt most
sor. A szerepvdltozdsra a kézosségiinkben nyilvdnvaldévd lett igény és tovdbbi célkitiizések nyilt
megjelenése teremtett sziikségességet. Az EInokség ezt lekovette.

Ellenszavazat nélkiil elfogadva.

3., A HKE levelet kapott Tarpataki Tamas helyettes allamtitkar trt6l 2020.06.02-an, amelyben arrél
értesiti szervezetiinket, hogy az ETSZ palyazatunk elbiralasa lezarult, sikeresen zart és az ETSZ jog
megadasanak nincs semmilyen akadalyoztatdsa. Az OHGT altal 2020.05.26-an 11 6réra szervezett
online konferencian, amelynek témaja a kuvasz tenyésztése volt, hasonlot kozolt. Nevezetesen az
OHGT elnoke, T6th Péter, mint a Minisztérium héttérszervezete elndke kijelentette a megjelentek
el6tt, hogy a HKE elnoke a szervezetet képviselve ETSZ palyazatot adott be, amelynek elbiralasa
megtortént és sikerrel zarult. A palyazat megfelel az elvarasoknak mind szakmailag, mind az elvart
képességeket illetéen. Az ETSZ palyazat miniszteri alairasra var.

Ellenszavazat nélkiil elfogadva.

4., Az elnkség hatarozatban rogziti, hogy a fent emlitett 2020.05.26-i OHGT konferencidn a HKE
3 fovel: Hajnal Gyongyi elndk, Czene Attila alelndk és Tokaji Attila tenyésztésvezetd jelenlétével
képviseltette magat. Az OHGT 11 f&vel, amely szakmai csoportot T6th Péter OHGT elnék vezette.
Illetve a masik meghivott fél az MKFE volt, Pischoff Ferenc elntk, Petd Zoltan alelnok és Varga
Zoltan FEB tag képviseletével. A meghivo szerint a meghivott szervezetek munkassagukrol kellett
beszamoljanak, terveiket és az egyiittmiikodés lehetGségeit volt sziikséges megmondjak. A kezdd
névsorolvasas utan a felek kijelentették, hogy ismerik és felismerik egymast. A megbeszélés



videdanyag rogzitésével keriilt meg6rzésre. Ezt mindenki jovahagyta. Az OHGT a szervezet tagsagi
viszonyairol érdeklddott és a kezelésiikben 1év6 allomany, illetve azok atfedései utan. Tovabba
érdekl6dott a szakmai tervek tartalmai irant, a tervezett egyiittmi{ikodésben a hétkdznapi teenddk, a
torzskonyv vezetése esetében sziikséges adatmegosztas és dsszehangolédés targyaban. Erdeklédését
fejezte ki az OHGT a kuvasz hungarikum fajta hazai és kiilf61di, a meghivott szervezetek részérél
tervezett miikddését illetéen. Felmérni kivanta a tudatossagot, az alapvetd szakmai és jogi ismeretek
meglétét, ahogyan meggy6z6dni kivant arrol is, hogy a felek ismerik és értik sajat tenyésztési
terviiket. Az OHGT hivatalosan kozélte, hogy nem létezik kiilonbség a korabbi ETSZ, azaz az
MKEFE és késébb felhatalmazott ETSZ, példaul a HKE felhatalmazasanak értéke kdzott. Minden
ETSZ ugyanazzal a felhatalmazassal és egyforma jogkorokkel rendelkezik. Semmi m6don ezeket
megkiilonboztetni nem szabad. Az MKFE elnoke rogzitette a szervezetére vonatkoz6 adatokat és a
kezelt allomany adatait. Egyben kozolte, hogy véleménye szerint teljes az atfedés a két szervezet
kozott, a HKE az MKFE-b6l hasadt ki. Tudomasa szerint 2 olyan tenyészt6 van, aki nem MKFE
tag. Az MKFE elnokét tobbszor figyelmeztette az OHGT elndke, hogy szakmai targyaldson van és a
HKE elnoke illetve a szervezet felé személyeskedd, degradalo megjegyzéseit mell6zze. Ezt
folyamatosan megszegte az MKFE elnoke, ezért rendszeresen félbeszakitotta 6t és arra kérte, hogy
ebbéli tevékenységét ne folytassa. Hangsulyozta, hogy a jelen megbeszélésnek a célja egyfel6l az
egylittmiikodés megteremtése és nem vet jo fényt, ha az MKFE ETSZ a felszdlitas ellenére is
megtagadja az egyiittmiikodést.

A HKE elndke kapott szot, ismertette a szervezetre vonatkozé adatokat és populdcids szamokat.
Hozzdtette, hogy az alapito tagok (12 f6) koziil 7 nem tagja az MKFE-nek, a rendes tag tenyésztok
(24{06) koziil pedig legalabb 11 f6 nem tagja az MKFE-nek, de a HKE senki mds szervezetben 1év6
tagsdagat nem vizsgdlja, mert nem vizsgdlhatja, azt nem szabdlyozza, mert nem szabdlyozhatja és
legkevésbé sem tartja nyilvdn, mint informdciét (GDPR). Kizdrdlag a tagi személyes kozlésekbol
tudjuk, hogy van ugyan dtfedés, de az kb. 50%-os lehet. A Hunnia Kuvasz Egyesiilet 6ndll6an
szervezddott szervezet, nem volt kordbban munkacsoportként, vagy mdshogyan tagja, tagozata az
MKFE-nek.

Az ETSZ jogkorbdl adodoan a térzskdnyvezés menetében az MKFE tobbszor is kijelentette, hogy
nem kivan egyiittmiikodni a HKE szervezettel. A HKE az OHGT kérdésére kijelentette, hogy
minden a fajtdért dolgozo és a térzskonyvezésben felhatalmazdst kapott szervezettel nyitott az
egytittmiikddésre, adatokat az egyiittmiikédés keretében és annak mértékéig oszt meg. Az MKFE
képviselSi Pischoff Ferenc, Pet§ Zoltan és Varga Zoltan nem tudtak egyértelm{i magyarazatot adni,
hogy hogyan fog miikodni a kdzos torzskonyv vezetés, illetve mik a lehet6ségek mas orszagokbol
és azokba szarmazott kuvaszok esetében, tenyésztokennelek és mas EU-s ETSZ-ekkel valo
egylittmiikodésben. A HKE jelenlévd képvisel6i Hajnal Gyongyi, Czene Attila, Tokaji Attila
elmondtak ennek menetét és jogi, illetve kivitelezési lehet8ségét, azt, hogy ezzel a HKE szamolt és
felkésziilt ra.

Az MKFE elnoke és alelnoke gy6zkodték az OHGT tagjait, hogy nem szabad megadni a HKE
részére az ETSZ elismerést, hiszen nincs FCI elismerési lehet6ség. Az OHGT t6bb alkalommal
jelezte, hogy a HKE palyazata sikeres volt, nem keriilt feltarasra olyan indok, amely ne engedné
meg az ETSZ-é nyilvanitast, tobbek kozott ezért van jelen a HKE a beszélgetésben. Az FCI
jogosultsag megszerezhetd, ez egyébként sem biralati szempont, hanem garantalt lehet6ség az 4j
ETSZ-ek részére. Illetve arra kérte az MKFE-t, hogy mell6zze a hasonl6 kijelentéseket.



Az OHGT jelezte, hogy levelet irt az MKFE elnéke tobb tenyészt6 alairdsaval mellékelve a
megbeszélés eldtt, amelyet eljuttatott az OHGT és minden érintett allamtitkarsag, illetve a Miniszter
Uir szamra is, stb. A levél allit6lagosan 4 oldalas és szakmai tartalommal nem bir ezért az OHGT
nem veszi figyelembe annak tartalmat. Kifejezte tovabba felhaborodasat, hogy személyeskedd és
nem bizonyitott vadakat sorol a levél ir6ja és az azt alairék, a HKE elndke személyével és
tevékenységével kapcsolatban. Kikérte maganak és a Minisztérium nevében is, hogy ilyen
hangvételii levelek sziilessenek és egy ETSZ a masik ETSZ, illetve leendd ETSZ viszonyaban
hasonl6 hangot isson meg. Emlitésre kertilt, hogy vizsgalatot igényel, hogy mi mdédon és mi okbol
sziiletnek ilyen levelek, amely folyamat a Minisztérium részér6l megindult. Téth Péter elmondta,
hogy barmely szervezet, igy a régebbi ETSZ-ek jogosultsaga is visszavonhato jelen eljarasban és az
OHGT-nek erre minden jogositvanya meg is van.

Az MKEFE tiltakozott a HKE pélyazataban szerepld tenyésztési terv okan. Az OHGT hivatalosan
kozolte, hogy nem fogadja el a tiltakozast, hiszen a HKE szinte sz6rél széra azonos tervet nyujtott
be a palyazataban, mint amellyel az MKFE miikodik. A tiltakozast ezért értelmetlennek és
semmisnek tekinti. Az MKFE kifogdasolta és arra hivatkozott, hogy a HKE el6zetes kozlése nem
errdl szolt. [A HKE pontos és hivatalos el6zetes kozlése 2019.12.12-én az Agrarminisztériumban,
targyalason: Els6 sorban és legel6szor is az MKFE tenyésztési tervét vettiik alapul. Kifejezetten
azért, hogy ebbdl probléma ne legyen. Azt tobb ponton kiegészitésekkel kellett ellatni és
egyértelmisiteni az eliitéseket, kétértelmii vagy logikatlan mondatszerkesztéseket, téves
megjeloléseket. Csatolmannyal és kiegészitésekkel ezutan lattuk el, mert til elnagyolt és
altalanosito volt, illetve bizonyos sziikséges témak hidnyoztak.] Az OHGT ezt a megjegyzést
figyelmen kiviil hagyta.

Az OHGT oldalszam megjel6léssel t6bb ponton kifogéast emelt az MKFE tenyésztési tervében
foglaltakkal szemben és magyarazatot kért, illetve kérte ezek javitasat. Az MKFE kétségének adott
hangot, hogy az emlitett hibak valéban azok-e és jelezte, hogy a tervet az Agrarminisztérium és a
NEBIH jévahagyta. Az OHGT valaszaban emlitette, hogy ez a most zajl6 beszélgetés az ellendrzés
és az ellendrzés alapvet6 hibakat tart fel. Valaszokat most azonnal varta a megjelent MKFE
szakemberektdl. Az MKFE nem tudott érdemben nyilatkozni. Nem tudta megmondani, hogy egy
hungarikum kutyafajta esetében miért tenyészcél a sport és hobbi. Nem tudta megmondani, hogy
ex-situ vagy in-situ tartdsmodbdl vezeti-e le a kuvaszt. Ezeket és egyebeket is feltételként szabta
meg az OHGT és hangstilyozta, hogy a hungarikum kutyafajtékat az eredeti gének, kiils6 és belsé
tulajdonsagok mentén kell az ETSZ-n keresztiil megtartani. Olyan ETSZ miikodés elfogadhatatlan,
amely alapvet6 szakmai kérdéseket nem tud tisztazni és 6sszekeveri a génmeg6rzést a modern
kutyazassal és a piacositassal. Az MKFE nem tudott érdemben erre reagalni.

Az OHGT felhozta, hogy fontos volna génmegdrzési szempontb6l figyelmet forditani mas, rokon
fajtak helyzetére és érdekl6dott, hogy a szervezetek ennek kapcsan milyen éallaspontot foglalnak el.
Az MKEFE elnoke rovid torténeti attekintésbe kezdett. A 15. szazadtdl a nagy eurdpai allatvasarokra
hajtott az atlagosan 16 darabot szamlalé magyar sziirke marha csordat emlitette, amelyet 4-5 kuvasz
kisért volna. [Torténelemorai emlékeinkbdl bizonyosan emléksziink, hogy ezekre az allatvasarokra
ezresével hajtottak a joszagot, amelyet tobb szaz bundas-kuvasz kisért mar a kozépkor elejétol
fogva.] Az OHGT jelezte, hogy nem els6 sorban a torténeti attekintésre gondol. A HKE elnoke
elmondta, hogy a HKE-nek é16 kapcsolata van a Maremmano-Abruzzese fajtak, a torok Akbash és a



lengyel Tartai hegyikutya kozdsségei és szervezetei iranyaban és folytat6lagosan alakitja ki a
kommunikaciot a tobbi Nagy Fehér fajta iranyaban.

Az OGHT megkdszonte a megjelenteknek a munkat és bezarta a rendezvényt.

[Tagjaink irasbeli érdekl6désre tovabbi részleteket kaphatnak a jegyzetek alapjan jelen dokumentum
sziiletését kovetd 30 napon beliil. ]

Ellenszavazat nélkiil elfogadva.

Sztymz, 2020.06.07.

Hajnal Gyongyi — elnok, HKE



